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‘YERSIZLIK ICIN BIR YER’

‘Multeci gevrelerindeki dinyanin kurallarinin ansizin gegerli olmadigini hisseden, kendilerini giderek
istisna bir konumda bulan toplumsal ya da toplumdig!.’
Hannah Arendt

Savas, politik ve kilturel diger nedenler dolayisiyla tlkesinden ayrilan/ayrilmak zorunda birakilan ve
korku ve endise taslyan insanlar, go¢ eden, siginmaci, multeci, muhacir gibi isimlerle otekilestirilirken as-
linda sadece dzgiirce yasamak igin ‘bir yer’ ararlar. Ulke-toprak-vatandas biitiinliigii iginde yerleri yoktur.
Bir yere ait degillerdir. Fakat insan dogasi geregi kendini bir yere ait hissetmek ister.

Yer: doganin ve yaplili ¢evrenin Grettigi olglde var olandir. O gorlinen olmaktan ote deneyimlendigi
olgiide mekansallasir. Kisi mekana mudahale ettiginde mekanda kisiye miidahale eder. Aralarinda bir ile-
tisim olusur. Bu zamanla mekansal aidiyet haline evrilir. Bu durumda birey deneyimledigi yere kendini ait
hisseder. ‘Non-lieu (yok-yer) kavrami gegicilik tizerine kuruludur. * (Marc Auge). Miltecilik hali de dyledir.
Gegicilik; ‘yersiz'in yer arayisindan kaynakli hareket halinden dogar. Mltecinin gegici hali ile yerin gegici
durumu nasill iligkilendirilebilir? Yersizlik sorunu yersiz araglarin mekanlagmasi ile ele alinabilir mi? Ulasim
aracl olarak bir vagon -gecicilik durumu ile- bir ‘yok-yer’ olarak maltecinin mekén yonetiminde onun yer-
sizlik sorununu ¢ozebilir mi? Bizim 6n gorimiz, yer duygusu hissettirmeyen bir ‘yok-yer’i kullanici dene-
yimleri ile ‘bir yer'e dontstirmek ve kullanicinin deneyimleyerek yonettigi mekén ile arasindaki aidiyet ilig-
kisini guclendirmektir.

Prototip olarak secilen alanda(Haydarpasa gari), atil durumdaki vagonlari masterplanda tekrar ele
alarak bireyin en temel ihtiyaglarina; sosyal ve barinma ihtiyaglarina alternatif onerdik. Mimari olarak va-
gonlara yapilan midahaleler ve bir araya gelme bigimleri Uzerine dustinaldi ve bu bir araya gelis sistemi-
nin daha buyuk olgekte diger atil durumda olan garlarda da uygulanabilmesi ongoruldd.

Masterplanda sosyal ve barinma mekanlari biraradalik durumuna yogunlasarak tasarlandi. Politik ve
sosyal, klturel durumlar, gecmisleri ve karsilastiklari zorluklar ‘sosyofobi’ye sebep oldugundan birliktelik
ve bireysellik hali onlarin mekénsal yonetimine birakildi. Barinma mekanlari, 6zel mekénlarinda vakit ge-
cirirken, ortak alanlar disinda da sosyal iliskiler kurabilecekleri barinma birimlerinde ‘arakesitler’ diistnul-
du. Deneyim yolu ile sosyal iligkilerini yeniden kurabilecekleri ve iletisimlerini arttirabilecekleri kesitler ya-
ratildi. Ozel-kamusal alan sinirlarinin irdelenerek farkl ara kesitler izerinden sosyal, kiltGrel farkhliklarini
ifade etme ve kendileriyle ayni konumda olduklari insanlar ile ayni payda da bulugsma durumlari (izerinde
calisildi.

Kamusal alanlara gegiste ve ozel-kamusal gegislerde ara gecis mekanlari dinlenme ve yesil alanlar dusu-
nildu. Ortak mekéanlarda ihtiyaglarini giderebilecekleri ve vakit gecirebilecekleri kesitler yaratildi.

Barinma mekanlari, cocuk sayisinin fazla olmasi goz onlinde bulundurularak ‘cok ¢ocuklu aileler’ ve
‘birey’ olarak kullanimlar olarak distinildi. Cocuklarin egitimlerine de devam edebilecekleri egitim
mekanlari, gelecek yardimlarin alindigi, insani intiyaclarin giderilebilecegi mekanlar, dil egitimi alabilecek-
leri ve verebilecekleri yemekhane, kitliphane ve buraya nasil yerlesebilecekleriyle ilgili bilgi aldiklari
mekanlar ile masterplanda dneri gelistirildi. Gelen yardimlar, gelecek diger yemek ve ihtiyaglar servis yolu
olarak bir aksta planlanildi ve yemekhane ve depo alanlari ile iliskilendirildi.



